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Planspiel
zur PID

er Politikwissenschaftler Kai Arzheimer

findet die 2011 im Bundestag beschlossenen
Regeln zur Praimplantationsdiagnostik (PID)
»sehr streng« und »restriktiv«. Und er nimmt an,
dass die Bedeutung von Reproduktionsmedizin
und PID »in den nachsten Jahren erheblich
zunehmen« wird.

Zur Begriindung seiner These verweist der
Professor aus Mainz auf die PID-Vorreiterstaa-
ten: »In Landern wie Belgien, Grof3britannien
und den USA«, so Arzheimers Vorhersage,
»konnte die PID schon bald als umfassende
Screening-Untersuchung eingesetzt werden, um
die Erfolgsquote der teuren und fiir die Patien-
tinnen belastenden In-vitro-Fertilisation zu stei-
gern.« Vor diesem Hintergrund sei es »schwer
vorstellbar, dass sich Deutschland diesem Trend
dauerhaft entziehen kann«.

Dabher halt der Politikwissenschaftler es
fiir »wichtig, die Frage nach der offentlichen
Meinung und ihrer Reprisentation durch die
Parlamentarier zu stellen« — zumal frithere Mei-
nungsumfragen hohe Zustimmungsraten fiir die
Zulassung der PID ergeben hatten.

Die von ihm vermutete »Reprasentations-
liicke« will Arzheimer nun »mit Hilfe eines gro-
8en Surveyexperiments« untersuchen. Moglich
machen das 220.000 Euro, bereitgestellt von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG),
die sich, wie andere Wissenschaftsorganisatio-
nen auch, wiederholt fiir die Zulassung der
PID hierzulande eingesetzt hatte - Embryonen,
die nach kiinstlicher Befruchtung nicht in die
Gebarmutter iibertragen werden, kénnen, zum
Beispiel fiir Stammzellforscher, ein begehrter
Rohstoft sein.

Wenig aussagekriftig

Seit Dezember 2011 gilt das umstrittene Ge-
setz zur Praimplantationsdiagnostik (PID).
Es billigt unter bestimmten Voraussetzungen
eine genetische Untersuchung an Embryonen,
die durch kiinstliche Befruchtung erzeugt
worden sind. Anfang 2014 wurden die ersten
beiden PID-Zentren in Hamburg und Liibeck
offiziell zugelassen (Siehe BIOSKOP Nr. 64+65),
mittlerweile agieren im Bundesgebiet min-
destens acht zugelassene Dienstleister dieser
reproduktionsmedizinischen Art.

Gemaf3 Gesetz muss die Bundesregierung
alle vier Jahre einen Bericht tiber die Erfahrun-
gen mit der PID verdffentlichen, der erste er-
schien im Dezember 2015. Das fiinf Seiten kurze

Arzheimers Studie startet im Frithsommer,
mitmachen sollen 2.000 BiirgerInnen. Zwei bun-
desweit »zufillig ausgewihlte Personengruppenc
sollen dabei quasi Parlament spielen. Thnen
werden jene drei Gesetzentwiirfe zur Lektiire
vorgelegt, die 2011 bei der Abstimmung tiber
die PID im Bundestag zur Auswahl standen.
Eine der beiden Gruppen - und darauf kommt
es den Mainzer Politikexperten besonders an

- »erhilt zusitzlich zwei weitere Optionen, die
in Anlehnung an das belgische oder britische
Modell wesentlich liberaler sind«. Variante A
erlaubt die PID grundsitzlich fiir Paare mit
»Erbkrankheitenc, die nicht néher definiert sind;
Variante B gibt die PID fiir alle frei, die diese
Diagnostik in Anspruch nehmen wollen.

»Vermutete Repriasentationsliicke«

Nachdem sich die Versuchspersonen zu den
Gesetzentwiirfen positioniert haben, beginnt
die néchste Phase des Experiments: Beide
Gruppen sollen mit jeweils acht Argumenten
pro und contra Freigabe der PID »konfron-
tiert« und anschlieflend erneut nach ihrer
Meinung gefragt werden. Mit dieser Methodik
koénne man »feststellen, ob sich die vermutete
Reprisentationsliicke durch eine intensivere
Auseinandersetzung mit dem Thema schlieflen
ldsst oder ob sich die Wiinsche von Biirgern und
politischen Eliten in diesem Bereich grundsitz-
lich unterscheidenc, erldutert Arzheimer sein
Forschungskonzept.

Erste Ergebnisse des politikwissenschaftli-
chen Planspiels soll es in der zweiten Jahreshélfte
geben. Bleibt abzuwarten, ob und fiir welche
politischen Kampagnen das — im Vergleich
zu tiblichen Meinungsumfragen - ziemlich
kostspielige Biirger-Votum vereinnahmt werden
wird. Fiir die Schublade diirfte die DFG jeden-
falls keine 220.000 Euro gewihrt haben. @

Papier (Bundestagsdrucksache 18/7020)
beriicksichtigt nur Zahlen aus 2014. In besagtem
Jahr wurde 13 Antrdge auf PID gemeldet, laut
einer Fachveroffentlichung hatten bis Juli 2015
aber allein in Hamburg und Liibeck 34 Paare
eine zustimmende Bewertung von der zustdndi-
gen Ethikkommission erhalten; abgelehnt wurde
kein Antrag.

Die Bilanz fiir das offizielle Startjahr ist
wenig aussagekiftig, das rdumt auch die Bundes-
regierung in ihrer abschliefflenden »Bewertung«
ein: »Insgesamt ist festzuhalten, dass dieser
Erfahrungsbericht zur PID noch keine Ansitze
fir eine verldssliche Einschidtzung der Konse-
quenzen einer Anerkennung der PID und keine
verlassliche Grundlage fiir eine Uberpriifung
der Praxis der PID bieten kann.«

@

Klaus-Peter Gorlitzer
(Hamburg), Journalist,
verantwortlich

fiir BIOSKOP

Schweizer Biirgerinnen
stimmen iiber PID ab

Die Praimplantations-
diagnostik (PID] ist auch in
der Schweiz umstritten. Am
5. Juni sollen die Birger-
Innen direkt entscheiden,
wie die PID in der Alpen-
republik geregelt sein

soll. Dass das genetische
Selektionsverfahren den
Schweizerlnnen uberhaupt
zur Abstimmung vorgelegt
wird, liegt maf3geblich am
Engagement des Vereins
biorespect, der Gen-Checks
von Embryonen im Reagenz-
glas kategorisch ablehnt.
Gemeinsam mit rund 20
befreundeten Organisationen
hatte biorespect tiber 50.000
Unterschriften gegen das
revidierte Fortpflanzungs-
medizingesetz gesammelt,
das die PID unter bestimm-
ten Bedingungen billigt.
Biorespect, hervorgegan-
gen aus dem Basler Appell
gegen Gentechnologie, ruft
die Schweizerlnnen dazu auf,
das Gesetz in der Volks-
abstimmung abzulehnen und
»am Prinzip einer solidari-
schen Gesellschaft festzu-
halten, in der auch behin-
derte und kranke Menschen
ihren Platz haben«.



